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Success – What has been really good? 

成功 – 有哪些收益及好的地方？ 
 

 成功的案例： 
 ZPE、马军、Green Choice 

Alliance、绿色选择联盟、

中国水污染地图、China 
Water Pollution map. 

 Apple //展望未来论坛（林）

 平等交流、各抒己见、集思

广益 
 由浅入深，渐入佳境，达成

共识 
 方法多样，角色扮演， 引

发深度思考， 找出解决问

题的方法 

 时间很充裕，可以充分讨

论某个主题。 
 使用很多互动环节 
 最终形成项目计划书， 为

进一步行动做准备 
 有资金支持后续项目（关

键） 

成功之处 
 参 与 度 很 高 Active 

Participation 
 总 结 与 反 馈 详 细 及 时

Good follow up + 
Documentation 

 建立了专门的网络 Good 
website 

Successes 
 Got people talking 
 Good performances 

Highlights: 
 Participatory is important 

in case more people fall 
asleep 

 分享欧洲以及中国各地环

保经验和 NGO 组织在其

中发挥的作用 

 互动式交流能提高学习与

沟通的效率。开放性对话

有助于进一步的合作 

 参与式方法-每位代表都能

表达自己的提法。 
 后续能力 
 资源平台-后期有资源跟进 

 New people met 
 New ideas heard 

 有缘相见，相互了解 
 发现不同，提出方案 

 参与式方法：轻松、深入有

产出 
 团队建设：集体智慧 

 聆听了更多的意见 
 民主的讨论方式 
 好的资源链接平台 

成功与收益 
 促进交流、互换经验 
 有行动 Action 
 民主、内升华打破条框 

 项目落实、活动形式 
 跨专业，参与者多元  
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Learning – What have I learn or benefit? 
学习 – 有什么学习或心得收获? 

 
 对留守儿童存在问题了解更

清 晰  Issues with left 
behind children 

 学到了独特的参与式组织方

法 Training methodology 
 认 识 了 很 多 NGO 同行

Networking with other 
NGOs 

 方式新颖、实用；互动充

分， 可促进相互间快速了

解， 结识新的伙伴。 社
会各界多层面多方位交

融， 能激发更多灵感和火

花。 

 时间得到有效控制 
 每个人都可发表意见 
 可以认识更多的朋友 
 可促进不善言辞的人表达

自己意见 
 整个交流过程产生多的思

想碰撞 

学习心得 
 将“展望未来论坛”方法运

用到自己组织的活动中 
 欧洲组织的经验、遇到的问

题、行动方案对中国有借鉴

和指导意义（食品安全） 
 工作策略， 运用联合行动 

Leanings 
 Try different ways to 

advance communication  

 重在参与 
 表达真实的意图和想法 

 突破交流沟通合作的方式 
 分享 
 公平、平等 

 中欧民间互动不受政治、地

域影响， 坦诚， 平等（移

植） 
 学习专业经验、指导 
 拓展分析问题思路结合实际

情况解决问题方法 

学习与收获： 
 模式创新（新模式） 
 项目达成周期短， 言语可

跟进转化 
 短时间形成凝聚力-行动力

Benefits what are you 
learned 
 中欧经验交流。 不同文化

背景的大跨度交流， 找到

解决问题更广的视角。 

Learning 
 Good facilitator – doesn’t 

talk to much 
 Need good structure 
 Shouldn’t be too 

Top-Down 
 Small projects work 
 Psych-Soc-Support not 

enough funding  

 学到欧洲相关国家和中国

各地有关制定环境保护政

策与监管的经验与成功做

法。  
 学到了一种全新参与式方

法 

 学到了在中国的黑龙江省

哈尔滨以外的边远县城和

农村， 我们的公众和志愿

者发现“环境与健康”很重

要， NGO 和政府的对话

很难达到对话，通过 12 年

的努力， 有一点小经验倡

导政府达到项目的推进，

促成民间与政府对话。  
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Suggestion- What would make the program better? 
建议- 让下次的项目进行得更好！ 

 
 期望更多的政府官员来共

同参与以获得政府支持与

推动 
 会议后的项目推动、落实、

信息的公开；监测项目进展

 讨论中关注中国不同于欧

洲的特点 
 

建议- 
 能否下次找到一个中欧共

同关心面临的环境问题来

讨论，例如：垃圾处理、

回收. 
 对话应有结果， 形成项目

建议书，或其他的共同行

动。 

 Interaction between NGO 
& government and for 
NGOs to realize issue & 
problems 

 Participatory methods & 
to learn from other – more 
objectives. 

 To see the suggestions 
acted on & carried out in 
projects involving NGOs 
from China & overseas. 

Suggestions 
 Changing group leads to 

no deep talk / Add some 
more minutes or 
less-frequent. Change 

 More solidarity among 
partners  

 Less Top-down 
 

 将上次最佳的行动项目，好

在哪？为什么有可行性？

与大家分享 
 把握节奏， 更合理的安排

时间。 

 加强沟通社区项目点， 深
入现场 

 筹备中欧需求中 

 持续努力， 可持续 
 寻找政府资源， 与当地政

府合作 
 建立 NGO，公众等平台 

 Participatory methods, 
learning from others their 
points of view resulting in 
more comprehensive 
understanding. 

 提供更合适的交流工具 Suggestions 
 参会者持续了解项目活动

情况， 收到有关信息材料

 Stress importance of 
follow-up proposals more 
at beginning of session 

 类似形式的活动今后多多

开展；把对话内容更多落

到实践中。 
建议 Suggestions 
 更多利益相关群体参与（政

府 体 、 研 究 等 ） More 
stakeholders participation 

 更多的网络（技术和资金）

支 持 More network 
（ technology/funding ）
support 

Ideas fro future dialogues 
 More bottom-up approach
 Encourage more 

participation 
 At beginning everyone 

talk to everyone  
 Start with FUN. 

建议： 
 有更多的交流机会在会议

中 
 参与NGO实际参与Action 

Plan 

建议 
 对产出明显的项目可持续

关注与支持 
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What you learned from the 4 speeches? 
你从今天的 4 个演讲中获得什么学习？ 

Common insight on Civil society contributions to policy innovation.  
对于公民社会政策创新的共同那个新观点。 

 
一、 气候变化与可持续发展 
 NGO 实力有限， 需要跨组织

跨领域合作； 
 政府行为需要民间推动；

NGO 要掌握推动技巧 

二、 工业污染和健康 
 民间监督， 推动维权 
 公众教育及知识传播 
 制度要符合实际情况；推动政

府执行 
 帮企业找出路 

对“公民社会参与”的收获 
 民促会为我们搭建了平台 
 根本问题是发展观念的问题 
 无论做多少、做多大、做最重要的事 
 跨部门与跨领域合作 
 责任、参与、担当 
 用成功试点影响政策， 促进政府购买服务 三、 建筑工人和移民问题 

 帮助维权 
 专业机构、社会企业类似集资

互助 
 打破资本与权力的同盟 

四、 留守儿童问题 
 NGO 的实践与行动支持乏力

 倡导儿童跟着父母走；帮助解

决流动儿童的教育和成长问

题 
对公民社会政策创新的共同新观点： 
 各 NGO 应持续专注于自己所在领域 
 关注支持草根组织的生存、发育和成长、合作、共赢 

 用成功的试点影响政策， 促进政府购买 NGO 的服务 
 不断参与、探索、自下而上对不同群体的需求的了解和指导执

行 
 
气候变化 
 公众转变生活方式， 低碳生

活。 
 建议：期待专家、学者有更具

行动力的方案和对策 

工业污染 
 技术、专业化阀 
 获得新的认知视角  – 制度 

(如何完善与国际接轨) 
 对政府角色的思考“双向代理” 
 对公民运动的新理解 

新工人和移民问题 
 包工体制 
 海外用工（法律普及） 
 需要更多农民工自己来建立

组织 
 需要多方来合作 
 政策是主要推动力 

留守儿童 
 伤害的根源“文字”or 制度 
 目标要明确：农村要发展；

一些要成为城市环境问题 
 从政治经济学层面考虑环境

问题 

 政策制定 – 政府应收集多方意见，契合实际 
 多方参与机制网络的建立， 包括：公民、学者、NGO、政府推动

政策创新 
 政府可建立政策回应机制 
 公民行动 
 与国际合作 

 多方（NGO、政府、学术界、媒体、企业、当事人）合作， 将
具体问题上升到社会议题， 利用典型案例开发解决方式 

 不同领域的 NGO 的合作， 聚焦于具体案例（联动） 
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CC 
 Learned: 
 GEC 三方各司其职， 跨部门

合作， 借鉴国外经验 

IP & EH 
 增加了对该问题严重性的认

识。  
 环境污染不仅是道德问题，

深刻对经济发展与环境保护

关系的认识 

气候变化 
 加长讨论时间， 学者简单提

出观点引导讨论 

工业污染 
 “受害者”没有发出自己的声

音 
 “监察止步”公开后的召集行

动 

New E 
 掌握了大量相关数据， 一个

新视角。 新移民是社会发展

的必然趋势 

Left-behind children 
 体制转型期的现象。 各部门

都应共同关注， 责无旁贷 

外来工人 
 以案说法、宣传 
 NGO解决了什么？包工体系

留守儿童 
 倾听者 
 划定界线、标签化 
 与父母建立沟通 
 被需要 
 评估 

 公众参与方式的政策制定 
 跨部门沟通能力提高， 政策执行、公众监督， 从我做起 

 创造议题 
 数据 、 调研反馈 
 政府基于共同目的的合作 

 
Climate change 
 NGO / Academia partnership potential 
 Broader alliances needed→ multi-stakeholder approach 
 European market for renewable energy is shrinking → may effect 

China 

Industrial Pollution and Environmental health 
 Only 40 NGO work on EH 
 Central government is open for CSO participation 
 Lack of capacity to analyze key reasons for disease, e.g. cancer 

(cancer village) 
 Weak state capacity to monitor EH 

Informal work & migration 
 Subcontracting system in construction sector 
 Lack of legal status for employees 
 Difficult to organize  
 A lot of ideas exist now to help workers → strong action 

orientation 

Left-behind children 
 Bleed to bridge the gap between policy and social response to it 
 Need to more beyond anecdotal evidence  
 Linking research with practice 
 Limited impact on system & policy. 
 “Missing link” of professional services.  e.g. Social worker, 

counselors 
 Need for professionalization  
 Launch strategy /   strategic thinking 
 


